znam mist a pisni. BliZ§im p¥ihlédnutim miZeme zjistit, e nejvice pisni pochadzi z moravského
Slovacka. Po Slovacich nésleduji Valasi, pak Lai, nejmensi je polet pisni hanackych. Velmi malo
sbiral Susil také na Horacku. Na druhé strané v3ak jsou zase mista jeho sbirani rozeseta po celé
Morave, ba sahaji i za jeji hranice, do Rakous, Pruského Slezska a Té¥inska.

Pisné teto sbirky jsou témér vesmés zapsany SuSilem pfimo z Gst lidu. Pisné, které dostal od
jinych sbératelti, hledé]l sam piezkouseti ptimo v tradici. Nejvétsi takové zasilky se mu dostalo od
slezskeho sbératele Cypriana Lelka, (*) ovSem jen textl, k nimZ pak Sufil sdm zapsal napévy.
Ve sbirce jsou tyto pisné oznaceny Lelkovym jménem. _ _

Pokud jde o pfesnost zapist, pravi Su$il vyslovné: pfi textu jako pri ndpévich pFedevsim vér-
nostr Setreno, aby nic neprimudrovdno, nic proménéno, nic vynechino nebylo. SuSilova sbirka
vynika touto pfesnosti skutené nad mnohou i pozdéjsi sbirku lidovych pisni. Jak divérné pro-
nikl Susil lidovou piset moravskou, o tom sv&dei i jeho zjidténi: ndrodni pisné za dokonaly
obraz podreli sloutiti nemohou, poznatek, k nému2 odborni filologové dosli teprve pozdéji.

Ov$em tuto presnost musime chéapat s tehdej$iho stanoviska. Dnedni poZadavky, kladené na
sbirani a zapisovani pisni, se v lecems 1i8i od prakse Susilovy. Pro bliZ§i posouzeni, jak si Susil
potinal pfi redigovani textd i napévl, nam dobfe poslouzil Sufiltiv pfiruéni vytisk prvni sbirky
z r. 1835, do néhoz si Susil vpisoval nové varianty i jiné poznamky vécné a srovnavaci. (*) Nehlede
k cetnym pripsanym textiim pisni némeckych a polskych, vypiskiim o zvycich lidu na Rujané atd.,
je patrno na tom, co je u pisni preSkrtano a pripsano, Ze Susil si do tohoto vytisku zapisoval
(jesté pted vydanim sbirky druhé, jak ukazuje zuZitkovani zapisu u & 147 v druhé sbirce z r. 1840)
nové varianty. Téméf viecky pisné jsou pretrfeny napti¢ tuzkou, patrné tehdy, kdy% byly zafadény
11z do definitivni sbirky. Jsou tu piipsany tuzkou lokality, kde patrné pisen po druhe znovu vy-
slechl, poznamky, ktera piseni je u Erbena (tu pak zpravidla v definitivni sbirce vynechal) a ktera
je v druhé sbirce Susilové. Poznamkou restat nebo omissum znamena pak Susil pisné, kterych do
definitivni sbi'rky nepojal. Jsou tu téZ pozndmky o napévech (na pf. Melodie viady, Mam ja
a pod.) 1 jin€ poznamky. MizZeme tedy z tohoto pfiru¢niho a pracovmho vytisku Susilova dobre
studovat metodu jeho price. Pozndvame z jejiho prostudovani, Ze Su$il — podle tehdejsi vie-
obecné prakse — uréity zapis, zachycujici uréité jedno zaznéni pisné z st lidu, nechéipal jako
uzavieny celek a neménitelny dokument,nybr? jako ptispévek ke své textové kritice, pomoci niz kon-
struoval z mnoha poslechnuti a zapisa pisné znéni vysledni, nejlepsi, které pak publikoval. Ze Susil
takto na sviij kol opravdu naziral, o tom svédéi v pfedmluvé jeho poznamka, jak nakladal s na-
pévy: Pfi Zadném ndpévu na jednom slySeni a napsini jeho jsme neprestdavali, nébrz tutéz melodin
nékolikrdte pro jistotu i v jinych krajech sobé zpivati ddvali, a tedy #ddnd melodie na povaze
jediného, abychom tak mluvili, iteni nespoléhd. Co zde fikd o napévech, plati jisté i o textech.
Ostatné tehdy bylo takové nazirani na ukol sbératelsk)’z a vydavatelsky obecné, jak vidno na pr.
Z doplsu Fr. L. Celakovského Su$ilovi z 21. fijna 1828, kde, zada]e jej o postoupeni opisu nekte-
rych pisni pro zamyslené 3. vydani Slovanskych narodnich pisni, piSe: Nékterou CdsteCku ve Uasi
shirce obsatenych pisni jiz téz 2 Moravy mdm, aé s nékterym variantem; tim by se téz lepsi {teni
ledakde opraviti dalo. Upozortiujeme na tuto stranku Susilovy sbirky, abychom prispéli k jejimu
kritickému zhodnoceni. Zasluh SuSilovych a ceny sbirky to nijak nezmensu]e
- Abychom nahlédli do této pracovm metody Susﬂovy blize a ukazali jeji povahu presvédcwe_]l
srovname zde pisen & 7 z prvni sbirky s jejim znénim v sbirce definitivni (¢. 113 [243/4]). Otis-
kujeme v pfiloze piisluSnou stranu z ptiruéniho vytisku prvni sbirky, takZe si {tenaf muZe nase
vyvody sam overit. '

3) P. Cyprian Lelek, 1812—1883, kaplan v Hluliné, pozdéji farar ve Vodce v Pruském Slezsku.
4) Dlouho nezvéstny vytisk byl nalezen v r. 1932 R. Smetanou a ulofen v Hudebnim archivu Zcmského musea
v Brné pod sign. A 8359,
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