a L. Janalek, ma dokonce vice napévil ne¥ text). Vyznam této prekvapujici skuteénosti vyvstane
nejzretelnéji tehdy, odvodime-li si sumarné z toho, co bylo jiZ feleno, zavéry o konstitutivni po-
vaze obou pisnovych skupin. U ¢eské lidové pisné jsme zjistili pfedeviim zfetelnou podobu hu-
debni formy s formami umélé hudby, zejména hudby nastrojové. Formalni typus, jeho¥ u¥iva
Ceska pisen, spolu s motivickou vybavou melodii, s u¥itymi stupnicemi a jejich modulaénim utva-
renim, harmonickou kostrou a rytmickym formovanim v pravidelném taktu, je vérnym obrazem
Ceske anebo v Cechach provozované barokni hudby umélé, z ni¥ prejala lidova pisefr nejednou
ke svym textim i hotové melodické prvky (napév pisné Jd jsem 2 Kuiny Hory, z Kutny Hory . ..
Erb. Nap. ¢ 165 je melodif italského plivodu atp.). Hudebni barok v Cechich se zmocnil pak
ovsem 1 melodii star$ich, jez ze star$ich melodickych fond@& dstnim podanim proily vyhni vlivd
barokni hudby, a uzpisobuje je svému slohovému citéni (viz na p¥. pisett Proé, kalino, v struze
stojis. Erb. Nap. ¢. 546 a jiné). Ze svych modeld pfejima tato pistiova kultura, jeZ stavi skladebné
napév nad text, ¢asto i nastrojovy rdz melodii a ponechava jim i jako pisiovym slozkam typicke
znaky, vytvofen¢ nastrojovou technikou (srovn. na pt. Erbenovu melodii & 59 Byla-té cesticka
slapana . . ., ktera je ptizna¢nou legatovou melodii houslovou, nebo napévy ptejaté z chramové
hudby, jez maji harmonicky raz melodii varhannich a pod.). Skladebny pomér mezi napévem
a textem vyzniva naporad ve prospéch napévu a nepfeZeneme, fekneme-li, e teska pisett podklada
hudebnimu materidlu kleslému z vrstvy umélé hudby do vrstvy lidové text, inspirovany bud ja-
koukoli mimohudebni ptileZitosti (srovn. Erbentiv vyklad o vzniku pisné Cervend rizicko, proé se
nerozvijis . ..) anebo prostou potiebou vyplniti ndpév slovesnym obsahem a uzpisobiti jej k zpévu.
Proto neni melodie ¢eské lidové pisné poutdna k jednomu textu, nybri mbZe byti spojovéana
s kterymkoli, metricky ov§em podobnym, textem jinym. Je zajimavé, Ye vlivem nadfazenosti na-
pevu Ceska pisen nevytvofila ani zvla$tniho funkéniho vyznamu melodii, ktery by branil miSent
napevil s nejrozmanitéj$imi texty. A hledame-li nakonec pro ¢eskou lidovou piseti pojem, ktery
by vystihl jeji geneticky charakter, nazveme ji pravdé nejpodobnéji pistiovym typem nastro-
Jovym, zatim co piset moravsk4 zlstdva naopak ryzim pistiovym typem vok al nim. (%)

Zbyva tudiZ uvédomit si nékteré znaky vokalniho typu, jehoZ slohové zakonitosti se v poméru
k typu instrumentalnimu projevuji opa¢né. Jeho formalni schema nevznika podle zakonitosti mo-
derni hudebni fraze, nybri svébytné podle volné musické invence k zpivanému slovu a podle z4-
konitosti nadiazujictho se textu. Vybér tonin je stejné volny jako uZiti modulaci, hudebni citéni
vede melodii nejen vertikalné, nybrz i horizontalné (v rytmu) podle svych vlastnich zékonitosti
a nikoli podle smérnic, vytvofenych umélou hudbou. Vokalni typus moravské pisné je proti Ceské
pisni svébytny i v interpretaci, kterd jasné reprodukuje text a nadfazuje vyraz uplatnéného hla-
soveho prostiedku i nad hudebni my$lenku. Vytvati napév k textu, dospiva tak ¢asto k rapsodic-
kému stylu zpivané mluvy a jeho motivicky material naleZi jen zcela urdité pisni a jako takovy
neni prenosny ani jako celek, ani v &asti. A vykonal-li nastroj v ¢etnych ptipadech pronikavy vliv
na Erbenovu pisen ¢eského lidu, vykonava naopak napév vokalniho typu moravské pisné vliv na
hru nastrojovou svého prostiedi (valassky cimbal a pod.). Produkce napévi u vokalniho typu
odpovida ¢iselné produkei textd, jichZ je v SuSilové sbirce, odelteme-li od celkového poétu 2256
textu ony texty, k nimZ Susil napéva neziskal, celkem o 130 vice neZ napévi, co’ je asi 8.5%.
U instrumentéalniho typu ¢eské pisné je naopak souhlasné s celou kulturni konstituci tohoto typu
produkce textl o */; (asi 68.6%) vétsi nez produkce napévi.

_——— - —_ ———— —

) Podobnou otazkou se zabyval také Ot. Zich, zkoumaje rozdily mezi &eskou a slovenskou lidovou pisni (Slo-
venska litanka, 2. vyd. 1925). Ve svych zavérech odvozuje Ot. Zich zdkladni rysy eské lidové pisné z tance a kvalifi-
kuje jeji rytmus jako rytmus tane&ni, na rozdil od slovenské lidové pisn&, v jejimf rytmu vidi zaklad reci-
tacni; recitalni rytmus slovenské lidové pisné€ pteiel do hudby z rytmu mluvené ¥edi (u Ceské lidové pisné z télesnych
pohybd, chlze, price, tance) a vyznaluje se jednak nestejnosti dob, jednak nerovnomérnosti tempa. |
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